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Bialystok, 30 pazdziernika 2024 r.
WOJEWODA PODLASKI

15-213 Bialystok, ul. Mickiewicza 3

NK-11.431.20.1.2024. AW
Pan
Adrian Luckiewicz
Burmistrz Wasilkowa

Rada Miejska w Wasilkowie
ul. Bialostocka 7

16-010 Wasilkéw
WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 258 § 1 pkt 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572, w dalszej czesci ,.k.p.a.”) w dniu 26 wrzesnia
2024 r. pracownicy Wydzialu Nadzoru i Kontroli Podlaskiego Urzedu Wojewddzkiego
w Biatymstoku:

1)  Agnieszka Wisniewska — starszy inspektor wojewddzki — przewodniczaca
zespohlu kontrolnego, upowaznienie do przeprowadzenia Kkontroli nr 89/2024,
znak: NK -1I1.431.20.1.2024.AW z dnia 24.09.2022 r. wydane z upowaznienia
Wojewody Podlaskiego przez Dyrektora Wydziatu Nadzoru i Kontroli,

2) Ewa Szymczyk-Krasowska — starszy inspektor wojewédzki - upowaznienie do
przeprowadzenia kontroli nr 90/2024, znak:NK-II1.431.20.1.2024.AW 2z dnia
24.09.2022 r. wydane zupowaznienia Wojewody Podlaskiego przez Dyrektora
Wyadziatu Nadzoru i Kontroli,

przeprowadzili kontrol¢ w Urzg¢dzie Miejskim w Wasilkowie, ul. Biatostocka 7, 16-010

Wasilkéw (zwanym dalej ,,Urzedem”).

Przedmiot kontroli i okres objety kontrola: organizacja oraz sposéb przyjmowania

i zalatwiania skarg i wniosk6w za okres od 01.01.2023 r. do 20.09.2024 r.
Kontrola ze wzgledu na jej bezprzedmiotowo$é nie obejmowala zagadnief

dotyczacych postgpowania w zakresie wnioskéw przekazanych wg whasciwosci, tj. art. 243

k.p.a.



Wykonywanie zadan w kontrolowanym =zakresie ocenia si¢ pozytywnie
z nieprawidlowoS$ciami.

Pozytywnie oceniono m.in.: sposéb kwalifikowania skarg, speienie obowigzku
polegajacego na informowaniu skarzacych o sposobie zalatwienia skarg, zamieszczanie
pouczenia o tresci art. 239 § 1 k.p.a. w przypadku skarg uznanych za bezzasadne, spehienie
wymogu ustawowego polegajacego na zamieszczeniu w widoczhym miejscu w siedzibie
jednostki informacji o dniach i godzinach przyje¢ obywateli w sprawach skarg i wnioskéw
zaréwno przez Burmistrza, jak i Przewodniczacego Rady.

Stwierdzone nieprawidlowosci dotyczyty:

— bilednej kwalifikacji pism jako wnioski, zar6wno przez Rade Miejska jak i Burmistrza
(art. 241 k.p.a.);

— naruszenia przez Rade Miejskg terminu przy rozpatrywaniu 1 skargi (art. 237 § 1 k.p.a.,
art. 237 § 4 k.p.a. w zw. z art. 36);

— niepoinformowania przez Rade Miejska skarzacego o przekazaniu jego skargi wg
whasciwosci (art. 231 § 1 k.p.a.);

— braku ustalenia przez Burmistrza i Rade Miejskg godzin przyjmowania obywateli
w sprawach skarg i wnioskdw po godzinach pracy Urzedu (art. 253 § 3 k.p.a.).

Stwierdzone uchybienia dotyczyly:

— braku zamieszczenia przez Rad¢ Miejska pouczenia o prawie do wniesienia ponaglenia w
zawiadomieniu o przedhuzeniu terminu na zatatwienie skargi (art. 237 § 4 k.p.a. w zw. z
art. 36).

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono, Ze w okresie objetym kontrola:

Z informacji przedkontrolnej przekazanej przez Urzad Miejski w Wasilkowie
wynikato, ze do Urz¢du nie wplynety skargi i wnioski ktére zostaly przekazane do
zatatwienia wg wiasciwosci. W dniu kontroli zostaly wykazane skargi i wnioski, ktore
przekazano do zalatwienia wg whasciwosci. W zwigzku z powyzszym zlozono wyjasnienia
z ktérych wynika, ze Urzad blgdnie wskazat dane przekazane w informacji przedkontrolne;j.
W zwigzku z zaistnialg sytuacjg zakres kontroli rozszerzono o postgpowanie w zakresie skarg
i wnioskéw przekazanych do zatatwienia wg wlasciwosci.

(akta kontroli str. 14-16)

Kontrolg objeto 10 postgpowan, ktére wptyngly jako ostatnie w kontrolowanym
zakresie i sg zakoficzone z kazdego rodzaju spraw (skargi i wnioski rozpatrzone we wlasnym

zakresie i przekazane do zalatwienia wg wilasciwosdci) po 5 z kazdego organu, tj. 1



postgpowanie dotyczace wniosku oraz 4 postgpowania skargowe nalezace do Burmistrza
Wasilkowa oraz 3 postgpowania dotyczace wnioskéw oraz 2 postepowania skargowe
nalezgce do Rady Miejskiej w Wasilkowie.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze pisma zakwalifikowane przez Burmistrza oraz
przez Rad¢ Miejska jako skargi spetnialy przestanki okreslone w art. 227 k.p.a., natomiast
pisma zakwalifikowane jako wnioski nie byly wnioskami w rozumieniu art. 241 k.p.a.
Dotyczy to zar6wno wnioskéw, ktére wptynety do Burmistrza jak i do Rady Miejskiej.
Przedmiotem ww. pism bylo:

- niepomniejszanie na najblizszej sesji Rady Miejskiej srodkéw wiasnych zarezerwowanych
w budzecie gminy na budowg $wietlicy (...) do czasu rozstrzygnigcia ogloszonego przetargu,
dotyczy sprawy 0S0.0004.2.2024;
- procedowanie zmiany uchwaty w sprawie przystapienia do sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (...), dotyczy sprawy 0S0.0004.8.2024;
- dokonanie zmian w projekcie budzetu gminy Wasilkéw na 2024 r. (...), dotyczy spraw
0S80.0004.60.2023, 0S0.1510.17.2023.

(akta kontroli str. 20, 35-38)

W swietle postanowien art. 241 k.p.a. przedmiotem wniosku mogg byé
w szczegllnosci sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia praworzadnosci, usprawnienia
pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony wilasnodci, lepszego zaspokajania potrzeb
ludnosci. ,,Katalog ten ma charakter otwarty, a zatem mozliwe jest formutowanie we wniosku
postulatéw, ktére beda zmierzaly do osiagnigcia innych celéw niz wymienione w art. 241
KPA [zob. J Borkowski, (w:) B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks..., 2012, s. 731; M.
Jaskowska, (w:) M. Jaskowska, A. Wrobel, Kodeks..., 2013, s. 1164]. Granice w tym zakresie

stanowi jedynie wynikajacy ze wspdlnych cech zjawisk wymienionvch w art. 241 KPA

charakter przedmiotu wniosku. Mozna mu przypisa¢ cztery cechy:

1) obejmuje on zadanie realizacji w przysztosci pewnego celu przez dzialanie lub zaniechanie
organu wiadzy publicznej, do ktérego wystgpienie to jest adresowane;

2) zados€uczynienie podniesionemu we wniosku zadaniu miesci si¢ w zakresie dziatania tego
podmiotu;

3) cel, ktdérego osiggnigcie postuluje si¢ w takim wystapieniu, jest pozytywnie oceniany przez
whnioskodawce:

4) w subiektywnym przekonaniu osoby skladajacej wniosek realizacia postulatéw zawartych

we wniosku stuzy poprawie sposobu funkcionowania wladz publicznych, optymalizacii ich

dziatafi (por. J. Lang, Wnioski obywatelskie w administracji pafstwowej, Warszawa 1976, s.
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32-33, 132; P. Kledzik, Postgpowanie..., s. 109-110). [Art. 241 KPA Gajewski 2015, wyd.
1/S. Gajewski — Komentarz Legalis].

Zatem nalezy stwierdzi¢, iz chociaz art. 241 kpa nie definiuje pojecia wniosku,

wskazujac jedynie jego przedmiot, to trescig wniosku jest ,.propozycia poprawy dziatania

organu, do ktérego jest on skierowany.” Artykut 241 kpa ma charakter otwarty, bowiem

wyliczenie zawarte w jego tresci jest przyktadowe (zob. np. wyr. WSA w Lodzi z 17.4.2009
r., I SA/L.d 941/08, Legalis). Przy czym w przeciwieristwie do skarg, przedmiotem wniosku
nie jest jaki$ zarzut, lecz chg¢ ulepszenia istniejacego stanu rzeczy, a wiec postulaty
skierowane na przysztosé.

Majgc powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze przedmiot ww. pism jakim byto
podjecie dziatan dotyczacych przesunigé budzetowych czy procedowania zmian uchwaty,
w potocznym rozumieniu czesto moze by¢ traktowane przez obywateli jako prosba/wniosek,
jednakze nie stanowig one wniosku w rozumieniu art. 241 k.p.a. Nalezy zauwazyé, ze kazde
wplywajgce do Urzedu pismo stanowi pewnego rodzaju ,,wniosek” ktéry w ocenie obywatela
stuzy zaspokojeniu jego potrzeb. Z punktu widzenia obywatela nie jest najistotniejszy sposéb
zakwalifikowania jego pisma, lecz sposéb jego zatatwienia. To na organie cigzy obowiazek
wilasciwej kwalifikacji wpltywajacych pism.

W zwigzku ze stwierdzong nieprawidlowoscia zostaty ztozone wyjasnienia, z ktérych
wynika, Ze ww. pisma zostaly zakwalifikowane jako wnioski poniewaz dotyczg lepszego
zaspokojenia potrzeb ludnosci oraz ulepszenia organizacji.

(akta kontroli str. 22, 56)

Stwierdzona w toku kontroli nieprawidtowo$¢ dotyczaca wadliwej kwalifikacji pism
jako wnioski, wynika gtéwnie z blednej interpretacji tresci skladanych pism. Jako skutek
powstatej nieprawidtowosci nalezy wskaza¢ chociazby bezpodstawne ujecie w np. w réznych
sprawozdaniach czy informacjach, spraw, ktore nie sa wnioskiem w $wietle przepiséw k.p.a.,
co w konsekwencji posrednio moze wptywaé na wiarygodnos¢ danych wykazywanych np.
w zakresie zestawienia sposobu rozpatrzenia i zatatwienia w Urzedzie wnioskéw.

W zwigzku z tym, iz ww. pisma zostaly blednie zakwalifikowane jako wnioski nie
podlegaty one kontroli, dlatego tez zastosowania nie mialy nastepujace przepisy: 243, 244 § 1
i §2,245 w zw. z art. 36, 247, 259 § 3 k.p.a.

Do Burmistrza Wasilkowa wptynety 4 skargi, ktére zostaty rozpatrzone we wiasnym
zakresie. Nie wplynely skargi, ktore nalezato przekazaé do zatatwienia wg wiasciwosci,

dlatego tez zastosowania nie miat art. 231 § 1 k.p.a.



Trzy skargi (0S0.1510.3.2024, 0S0.1510.1.2024, 0S0.1510.16.2023) zostaly
rozpatrzone i zatatwione w terminie miesigca, stosownie do postanowien art. 237 § 1 k.p.a.
Z dokumentacji skontrolowanych skarg, nie wynika, iz zostaly one wniesione/przekazane
przez posta, senatora czy radnego, dlatego tez zastosowania nie miat art. 237 § 2 k.p.a.

Z uwagi na to, iz skargi zostaly zalatwione w ustawowym terminie, przy ich
rozpatrywaniu nie zachodzita konieczno$¢ skorzystania z art. 237 § 4 k.p.a. w zw. z art. 36
k.p.a.

Skarzacy stosownie do postanowieni art. 237 § 3 k.p.a. kazdorazowo byli informowani
0 sposobie zatatwienia skarg.

W przypadku skarg, ktére w wyniku rozpatrzenia zostaly uznane za bezzasadne
(0S0.1510.3.2024, 0SO0.1510.16.2023) zawiadomienie o sposobie zatatwienia skarg
zawieralo pouczenie o tresci art. 239 § 1 k.p.a.

W przypadku skargi uznanej za zasadng organ podjat dziatania majace na celu
wyeliminowanie przyczyny skargi w celu polepszenia dziatalnosci, zgodnie z dyspozycija art.
259 § 3 kp.a. tj.: pouczono pracownika ,,odnosnie zasad obowigzujacych w kontaktach
z interesantami oraz normach wiasciwego zachowania sie w pracy.”

(akta kontroli str. 32-33)

Jedna skarga zarejestrowana pod znakiem 0S0.1510.14.2023 dotyczyla czynnosci
podejmowanych przez pracownika urzgdu stanu cywilnego. W trakcie kontroli okazato si¢, ze
skarga podlegata rozpatrzeniu w toku toczacego si¢ postepowania administracyjnego
stosownie do postanowiefi art. 234 pkt 1 k.p.a. W zwiazku z powyzszym odstapiono od
kontroli ww. postepowania.

(akta kontroli str. 23-33)

Do Rady Miejskiej w Wasilkowie wplyngly 2 skargi. Jedna skarga
(0S0.0004.34.2023/080.1510.12.2023) zostata rozpatrzona i zalatwiona we wlhasnym
zakresie druga skarga (0S0.0004.7.2023) zostata przekazata do zatatwienia wg wlasciwosci.

W przypadku skargi rozpatrzonej i zalatwionej we wlasnym zakresie stwierdzono, ze
byla ona procedowana z naruszeniem prawnie przewidzianych ku temu terminéw.

Z uwagi na to, ze skarga nie moglta by¢ rozpatrzona w ustawowym miesigcznym
terminie o ktdrym stanowi art. 237 § 1 k.p.a., zostato wystosowane zawiadomienie o nowym
terminie zalatwienia sprawy stosownie do postanowieri art. 237 § 4 k.p.a. w zw. z art. 36
k.p.a. Niemniej jednak, zawiadomienie zostalo wystane z naruszeniem terminu. Skarga
zostala ostatecznie zatatwiona po uplywie terminu wskazanego w ww. zawiadomieniu

(wplyw skargi 19.07.2023 r., zawiadomienie o przedluzeniu terminu wystosowano
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05.09.2023 r., zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi — konczace postepowanie
skargowe — wystosowano 03.10.2023 r.).

Z przekazanych wyjasnien dotyczacych przyczyn stwierdzonych nieprawidlowosci
wynika, ze zawiadomienie o przedtuzeniu terminu na zatatwienie skargi ,,zostalo wystane po
terminie ze wzgledu na okres urlopowy, ktéry charakteryzowat si¢ utrudnionym dostepem do
pracownikéw (...). Przekroczenie terminu udzielenia odpowiedzi skarzagcym wynika ze
wzgledow organizacyjnych — terminu pelnienia dyzuru przez Przewodniczacego Rady
Miejskiej w Wasilkowie.”

Skutkiem stwierdzonych nieprawidtowosci bylo przekazanie skarzagcemu informacji
o przedtuzeniu terminu zatatwienia skargi oraz informacji o sposobie zalatwienia skargi
Z naruszeniem ustawowego terminu co moze podwazal zaufanie obywateli do organdéw
panstwowych.

Ponadto stwierdzono uchybienie polegajace na braku w zawiadomieniu o przedtuzeniu
terminu na zatatwienie skargi, pouczenia o prawie do wniesienia ponaglenia o ktérym stanowi
art. 237 § 4 k.p.a. w zw. z art. 36.

Ze zlozonych wyjasnien wynika, Ze przyczyna stwierdzonego uchybienia bylo
przeoczenie pracownika.

Z dokumentacji skargi, nie wynika, iz zostala ona wniesiona/przekazana przez posta,
senatora czy radnego, dlatego tez zastosowania nie miat art. 237 § 2 k.p.a.

Skarzacy stosownie do postanowien art. 237 § 3 k.p.a. zostat poinformowany przez
Rad¢ Miejskg o sposobie zatatwienia skargi.

Skarga zostala uznana cze$ciowo za zasadna, dlatego tez zastosowania nie mial art.
239 § 1 kpa. Stosownie do postanowieni art. 259 § 3 k.p.a. organ podjat dziatania majace na
celu wyeliminowanie przyczyny skargi w celu polepszenia dzialalnodci, tj.: dyrektor szkoty
na ktérego skarga zostata zlozona, zostal pouczony o obowigzku zamieszczania pouczenia
o tresei art. 239 k.p.a. w odpowiedzi na skargg uznang za bezzasadng.

(akta kontroli str. 39-46, 56-58)

W przypadku skargi przekazanej do zatatwienia wg wlasciwosci (0S0.0004.7.2023),
stwierdzono, ze skarga zostala przekazana Burmistrzowi poprzez adnotacj¢. Jak wyjasniono:
»Przewodniczacy przekazat skarge Burmistrzowi nie poprzez pismo w tej sprawie, a poprzez
dokonanie adnotacji na skardze w celu niezwlocznego nadania biegu sprawie.” Skarga zostala
przekazana w terminie wynikajgcym z art. 231 § 1 k.p.a. tj. 7 dni, niemniej jednak Rada
Miejska nie dopetnita obowigzku wynikajacego z ww. przepisu tj. poinformowania

skarzgcego o przekazaniu jego skargi wg wlasciwosci.



Powodem nieprzekazania informacji skarzacemu bylo przeoczenie. Skutkiem
stwierdzonej nieprawidtowosci bylo to, iz skarzacy nie mial wiedzy o przekazaniu jego skargi
a tym samym nie wiedzial, ze odpowiedzi udzieli inny organ, niz ten do ktérego skarga
zostata ztozona. Powyzsze moze naruszaé zaufanie obywateli do organéw panstwowych.

(akta kontroli str. 47-58)

W trakcie kontroli stwierdzono, ze w Urzedzie Miejskim w Wasilkowie stosownie do
postanowiefi art. 253 § 1-2 k.p.a., zostaly ustalone dni i godziny, w ktorych sg przyjmowani
obywatele w sprawach skarg i wnioskéw. Burmistrz przyjmuje interesantéw w sprawach
skarg i wnioskow w kazdy wtorek w godz. 9.00-17.00. Przewodniczacy Rady Miejskiej
przyjmuje interesantéw w sprawach skarg i wnioskéw w kazdy wtorek w godz. 16.30-17.00.

Dalsze czynnosci kontrolne wykazaty, ze informacja o dniach i godzinach przyjeé
obywateli w sprawach skarg i wnioskow przez Burmistrza jak i Przewodniczgcego Rady
Miejskiej zostala umieszczona w widocznym miejscu w siedzibie jednostki, zgodnie
z wymogami art. 253 § 4 k.p.a.

Biorac pod uwage godziny pracy w Urzgdzie Miejskim w Wasilkowie: poniedziatek -
pigtek (z wyjatkiem wtorku) 7.30-15.30, wtorek — 9.00-17.00 nalezy stwierdzié, ze okreslone
godziny przyje¢ obywateli zarowno przez Burmistrza jak i Rad¢ Miejskg - w tym przypadku
Przewodniczacego Rady - nie spelniaja wymagan okreslonych w art. 253 § 3 k.p.a., zgodnie,
z ktérymi przynajmniej raz w tygodniu przyj¢cia powinny si¢ odbywaé w ustalonym dniu po
godzinach pracy.

Ze zlozonych wyja$nien wynika, ,.ze w celu umozliwienia spotkan z Burmistrzem
Wasilkowa ws. skarg i wnioskow poza standardowymi godzinami pracy Urzedu Miejskiego
w Wasilkowie, Burmistrz Adrian Luckiewicz przesunat godziny pracy, na obowigzujace od
9do 17 (przed zmiang godz. 8-16). Przewodniczacy Rady Miejskiej przyjmuje réwniez we
wtorki w godz. 16.30-17. Zmiana miala na celu stworzenie przestrzeni do przyjmowania
skarg i wnioskéw od mieszkaficéw, pracujacych w ,,powszechnych” godzinach pracy 8-16.”

Skutkiem stwierdzonej nieprawidlowosci jest naruszenie przepisu art. 253 § 3 k.p.a.,
aco za tym idzie brak mozliwosci kontaktu obywateli z Burmistrzem, czy tez
Przewodniczacym Rady po godzinach pracy Urzedu.

Zgodnie z § 3 ust. 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r.
W sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Dz. U. Nr 5, poz.
46), w Urzedzie Miejskim w Wasilkowie, zostala umieszczona informacja wskazujaca
komoérke organizacyjng, w ktorej mozna skfadaé skargi i wnioski, tj. w Biurze Obshugi

Interesanta w godzinach pracy Urzedu.



(akta kontroli str. 59-64)

Majac na uwadze powyisze oceny i ustalenia wnosz¢ do Burmistrza Wasilkowa o:

1.

Kwalifikowanie wptywajgcych pism jako wniosek, tylko gdy spelniaja one wymogi art.
241 k.p.a.

Ustalenie godzin przyjmowania obywateli w sprawach skarg i wnioskéw zgodnie
z wymogami art. 253 § 3 k.p.a., tj. przynajmniej raz w tygodniu po godzinach pracy
Urzedu.

Majac na uwadze powyzsze oceny i ustalenia wnosze¢ do Rady Miejskiej w Wasilkowie o:

1.

Kwalifikowanie wplywajagcych pism jako wniosek, tylko gdy spetniaja one wymogi art.
241 k.p.a.
Przestrzeganie obowigzujgcych terminéw przy rozpatrywaniu i zatatwianiu skarg,
okreslonych w:

— art. 237 § 1 k.p.a. w przypadku skarg zatatwianych we wlasnym zakresie,

— wystosowywanym na podstawie art. 237 § 4 k.p.a. w zw. z art. 36 k.p.a.

zawiadomieniu o przedluzeniu terminu na zatatwienie skargi.

Zamieszczanie pouczenia o prawie do wniesienia ponaglenia, w zawiadomieniu
informujgcym skarzgcego o niemoznoéci zatatwienia skargi w ustawowym terminie obok
wskazywanych przyczyn zwloki i nowym terminie zalatwienia sprawy, stosownie do
postanowien art. 237 § 4 k.p.a. w zw. z art. 36 k.p.a.
Zawiadamianie skarzgcego o przekazaniu jego skargi do rozpatrzenia zgodnie
z wlasciwoscia, stosownie do postanowien art. 231 § 1 k.p.a. niezwlocznie, nie p6zniej
jednak niz w terminie siedmiu dni.
Ustalenie godzin przyjmowania obywateli w sprawach skarg i wnioskéw zgodnie
z wymogami art. 253 § 3 k.p.a., tj. przynajmniej raz w tygodniu po godzinach pracy
Urzedu.

Jednoczesnie prosze¢ poinformowaé Wojewode Podlaskiego, w terminie 30 dni od

daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego o sposobie wykonania zalecefi lub
wykorzystania wnioskow, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach ich niepodjgcia.

Z up. WOJEWODY PODLASKIEGO

Agnieszka Kryston
Dyrektor
Wydziatu Nadzoru i Kontroli



31.10.2024, 08:27 Urzedowe Poswiadczenie Odbioru
UPP - Urzedowe Poswiadczenie Przedtozenia
- ldentyfikator Poswiadczenia: ePUAP-UPP145266579

Adresat dokumentu, ktérego dotyczy poswiadczenie

Nazwa adresata dokumentu: URZAD MIEJSKI W WASILKOWIE
ldentyfikator adresata: 1r6g5g3po2

Rodzaj identyfikatora adresata: ePUAP-ID

Nadawca dokumentu, ktérego dotyczy poswiadczenie

Nazwa nadawcy: PODLASKI URZAD WOJEWODZKI W BIALYMSTOKU
ldentyfikator nadawcy: 4868hwskik

Rodzaj identyfikatora nadawcy: ePUAP-ID

Dane pos$wiadczenia

Data doreczenia: 2024-10-31707:44:24.836

Data wytworzenia poswiadczenia: 2024-10-31T07:44:24.836

ldentyfikator dokumentu, ktérego dotyczy poswiadczenie: DOK204929558

Dane uzupetniajace (opcjonalne)
Rodzaj informacji uzupetniajgcej: Zrodio
Wartos$¢ informacji uzupehniajgcej: Poswiadczenie wystawione przez platforme ePUAP

Rodzaj informacji uzupetniajgcej: Identyfikator ePUAP dokumentu
Wartos¢ informacji uzupetniajgcej: 204929558

Rodzaj informacji uzupetniajgcej: informacja

Warto$¢ informacji uzupeiniajgcej: Zgodnie z art. 39* par. 1 k.p.a., w zwigzku z art. 158 ust. 1 ustawy o dorgczeniach elektronicznych, pisma
powigzane z przedtozonym dokumentem beda przesytane za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej.

Rodzaj informacji uzupetniajgcej: Pouczenie

Warto$¢ informacii uzupetniajgcej: Zgodnie z art. 39! par. 1d k.p.a., w zwigzku z art. 158 ust. 1 ustawy o doreczeniach elektronicznych, istnieje
mozliwos¢ rezygnacii z doreczania pism za pomoca $rodkéw komunikacji elektroniczne;.

Dane dotyczace podpisu

Poswiadczenie zostato podpisane - aby je zweryfikowaé nalezy uzy¢ oprogramowania do weryfikacji podpisu
Lista podpisanych elementéw (referenciji):

referencja 1D-baf13a737e55bf946797aad24abff1ea :

referencija 1D-1221ab39eb0a0ab71f461323e9503d7a : E-pismo%20przekazuj%C4%85ce%20wyst%C4%85pienie %20pokontrolne.xmi
referencja : #xades-id-ea904fcb931499946abal660698edcec
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